Vergadering van Burgemeester en Wethouders van dins
Besluitenlijst vergadering van de stadsdeelcommissie West op 4 oktober 2011
(vast te stellen in de vergadering op 20 december 2011)


	Voorzitter:
	F. Deuzeman

	Secretaris:
	K. Grunder

	Deelnemers vergadering:
	PvdA: K. Boz: GroenLinks: T. Hannink; CDA: M. Visser-Voorn; D’66: J. Kerkwijk; SP: P. Wilkinson-Hillen ChristenUnie: W. Tekkelenburg; BBE: A. le Loux; 
VVD: R. van der Hoek
Wethouder:  M. Koomen, Ambtelijk:  W. Waninge (Stadsdeelmanager)

	Afwezig: 
	PvdA: N. Mol; VVD: F. Uçar; D’66: J. van Lijf; BBE: B. Sanders; Enschede Solidair: R. Malisama


	I
	OPENING 20.30 uur 

	
	

	0.50
	a
	Vaststellen agenda: 

	
	
	Besluit: agenda is vastgesteld 

	
	
	

	
	b
	Mededelingen voorzitter/leden stadsdeelcommissie

· Aan- en afwezigen

	
	
	

	 
	c
	Mededelingen wethouder: n.v.t.

	
	
	

	2.14
	d
	Mededeling stadsdeelmanager: 

· 19 oktober 2011: sessie jaarplan 2012 (aanvang 17.30 uur), uitnodiging volgt 
· Koersnotitie 2012 volgt ter voorbereiding bijeenkomst dd 19-10-2011 

	
	
	

	 
	e
	Vaststellen besluitenlijst vorige vergadering 

	
	
	Besluit: besluitenlijst is vastgesteld 

	
	
	

	2.14
	f
	Aandachtspunten en toezeggingenlijst

	
	
	A 1 Ontwikkeling Hart van Stadsveld, in behandeling 
A 3 Verplaatsing “sportpark Boekelo”, in behandeling
A 5 Bestemmingsplan Havengebied, in behandeling 
A 6 Herstructurering Oost-Boswinkel, in behandeling, P. Wilkinson-Hillen vraagt naar de besluitvorming rond het Programma van Eisen-PvE (najaar 2011). wethouder: vergadering stuurgroep is geweest, definitiefase is voorbij en de samenwerkingsovereenkomst met woningbouwvereniging wordt samengesteld. Daarna volgt de ontwerpfase ovk planning. PvE volgt.
A 14 gevolgen leefomgeving proces N18, in behandeling
A 15 landinrichting, agendering najaar 2011 (eea in overleg met heer Tuinstra van DLG)
A 16 verkeersproblematiek Kotmanpark, agendapunt IIIa
A 17 Ontwikkelingen Eikstraat, in behandeling
A 18 opvang dak- en thuislozen, in behandeling wethouder: proces loopt en gesprekken met sleutelfiguren zijn gaande. Als er meer duidelijkheid is over de locatie volgt de volgende stap: collegevoorstel

	
	
	

	
	
	

	6.59 
	g
	Rondvraag, zie bijlage

	  
	
	1. J. Kerkwijk (zie bijlage) 

	
	
	Ad 1: wethouder  

	
	
	1. nee, past niet in beeldkwaliteitsplan
2. extra vertraging afbouw doordat de eigenaar is afgehaakt (na een juridisch conflict). Aannemer is nu op zoek naar nieuwe huurder

3. het pand wordt vooralsnog alleen aan de buitenzijde afgewerkt (eind dit jaar gereed).

	
	
	


	II
	
	INHOUDELIJKE AGENDAPUNTEN, n.v.t.

	
	
	

	III
	
	BEOORDELING RAADSVOORSTELLEN  

	
	
	

	11.00
	a
	 Ontsluiting Kotmanpark (stuknummer 15305)

	
	
	Sprekers: T. Hannink (GL), P. Wilkinson Hillen (SP), K. Boz (PvdA),M. Visser-Voorn (CDA), R. vd Hoek (VVD), W. Tekkelenburg (CU), J. Kerkwijk (D66), A. le Loux (BBE), de heer Te Lintelo, de heer Dijkstra, de heer Acket, de heer Hammer, de heer Campisi, de heer Koier en wethouder J. Hatenboer. 

	
	
	Besluit: het raadsvoorstel “Ontsluiting Kotmanpark (stuknummer 15305)”, wordt als bespreekpunt geagendeerd voor de eerstvolgende vergadering. In de tussentijd krijgen commissieleden de mogelijkheid om vragen te stellen tijdens een technische briefing voor de commissie.

	
	
	

	
	b
	Gewijzigd vaststellen bestemmingsplan “Kotmanpark-Oost 1” (stuknummer 15252)

	 
	
	Besluit: het raadsvoorstel “Gewijzigd vaststellen bestemmingsplan “Kotmanpark-Oost 1” (stuknummer 15252)”, wordt als bespreekpunt geagendeerd voor de eerstvolgende vergadering.

	
	
	

	 
	c
	Vaststelling bestemmingsplan "Buitengebied Noordwest- Tesinklandenweg 150" (stuknummer 15295)

	
	
	Besluit: het raadsvoorstel “Vaststelling bestemmingsplan "Buitengebied Noordwest- Tesinklandenweg 150" (stuknummer 15295)”, wordt als hamerstuk geagendeerd voor de eerstvolgende vergadering.

	
	
	

	
	d
	Cruyff Court / Onwikkeling Hattelerplaza (stuknummer 15296)

	
	
	Besluit: het raadsvoorstel “Cruyff Court / Onwikkeling Hattelerplaza (stuknummer 15296)”, wordt als hamerstuk geagendeerd voor de eerstvolgende vergadering.

	
	
	

	IV
	INGEKOMEN STUKKEN, n.v.t.

	
	 

	
	

	V
	SLUITING, 22.15 uur 






Rondvraag
Indiener: de heer J. Kerwijk D66

Op 12 oktober 2010 heeft D66 een rondvraag ingediend t.a.v. Beeldkwaliteitsplan Josink Es. In de beantwoording van deze vragen door de wethouder bleek dat zij het eens was met de analyse van D66 dat het pand in kwestie niet het beeldkwaliteitsplan weerspreekt. Zij heeft geantwoord dat (zie verslag vergadering) 'de bouw van het betreffende pand binnenkort wordt hervat en voor de zomer van 2011 gereed is'.
Op dit moment is het spandoek van een bouwbedrijf aan de gevel het enige dat veranderd is sinds oktober 2010. Daarom nogmaals de vragen en een verzoek om met concreet beeld te komen van de lopende acties en welke middelen de gemeente heeft om deze belangrijke invalsweg van Enschede op het kwaliteitsniveau te krijgen zoals bedoeld in het beeldkwaliteitsplan. 
Rondvraag 12 oktober 2010: 

De Westerval is één van de hoofdwegen naar onze binnenstad. In de Toekomstvisie 2020 wordt terecht de goede kwaliteit van de hoofdwegen als erg belangrijk gezien voor de uitstraling van Enschede. Daarom is destijds bij de planvorming rond de Josink Es extra aandacht gevraagd en geld uitgetrokken voor het beeldkwaliteitplan. 

Bijgevoegde foto voldoet naar mening van D66 Enschede niet aan dit plan. Het was één van de eerste panden welke werd gebouwd bij start van de bebouwing van de Josink Es en is jaren later nog steeds niet af. 

[image: image1.jpg]



Wij begrijpen dat bepaalde bouwplannen niet zijn gerealiseerd als gevolg van de recessie, maar het mag volgens ons niet zo zijn dat een pand als deze jarenlang een bepalende stempel drukt op het beeld dat mensen hebben van onze stad als ze via de Westerval Enschede binnenrijden.

1. Past getoonde foto volgens u in het beeldkwaliteitplan zoals destijds opgesteld voor de Josink Es?

2. Zo nee, kan de gemeente inzicht geven waarom dit pand zo lange tijd in deze staat mag bestaan?

3. Kunt u aangeven wanneer het wordt afgebouwd zodat wel wordt voldaan aan de eisen zoals destijds opgesteld? 
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